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Тарона, который стал родоначальником могущественного княжества 

в новой среде, но уже в правобережной Албании, в Арцахе. 

По арабскому обычаю фамилия человека в основном заменяется 

именем отца, и потому у арабских историков Хаченский князь 

(батрик) Саhл упоминается как Саhл ибн Сунбат (или Санбат), т. е. 

сын Сунбата-Смбата. Этой общепринятой для ареала Арабского ха-

лифата форме того времени следует и армянский историк начала Х 

в. Товма Арцруни, у которого в списке плененных военачальником 

Бугой и уведенных в 854/855 г. в Самарру армянских вельмож118 со-
хранилось следующее очень важное сведение: "...и Саhл, сын Смба-

та, владетель [букв. господин] Шакэ, который задержал Бабана"119. 

На основании этого свидетельства иногда предполагают, что цент-

ром владений Саhла Смбатяна был город Шаки-Шакэ на левобе-

режье Куры, но это следует считать маловероятным, так как вся дея-

тельность этого князя, достаточно подробно известная из различных 

армянских и арабских источников, была связана с правобережьем 

Куры, а именно – с центральным Арцахом (Хаченом). Однако, вмес-

те с тем, выражение "владетель Шакэ", использованное у Товмы 

Арцруни для дополнительной характеристики князя, в свое время 

"задержавшего Бабана [=Бабека]", при серьезном рассмотрении (т. е. 

если это выражение, конечно, не обязано своим появлением какой-
то ошибке переписчика авторского оригинала "Истории дома Арцру-

ни"120), наводит на мысль о том, что во всяком случае в источнике 

армянского историка (устном или письменном) как-то отразился 

факт наличия какого-то, может быть, совсем небольшого владения 

либо Саhла, либо же только его отца, севернее Куры, в области Ша-
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